Die Fraktion Bundnis 90 / Die Griinen im Ploner Kreistag unterstitz die
Regionalplanung Windenergie und lehnt die Stellungnahme der Kreisverwaltung im

heutigen Kreistag ab.

Dazu sagt die stellvertrende Vorsitzende der Kreistagsfraktion: ,Die Stellungnahme
steht in der langjahrigen Tradition der Kreisverwaltung, Windenergienutzung im Kreis
PIon nach Maglichkeit vollstandig zu verhindern. Es werden Forderungen erhoben,
die vielfach sachlich nicht gerechtfertigt sind oder sogar dem Planungsrecht bzw.
herrschender Rechtsprechung widersprechen. Folgerichtig haben die
Stellungnahmen des Kreises Plon darum in den vorherigen Planungsrunden fast nie

zu Plananderungen geflhrt.”

Der Kreis Plon ist mit 8 geplanten Vorranggebieten und gerade einmal 0,5 Prozent
Flachenanteil weit unterdurchschnittlich von der Windenergie-Nutzung betroffen. Der
Beleg, dass auch der Kreis PIon bereit ist, seinen Beitrag zur Umsetzung der
Energiewende zu leisten, steht noch aus. Die bisherigen Stellungnahmen des
Kreises im Allgemeinen und die Bewertung der vorgeschlagenen Vorranggebiete im
Besonderen wirden faktisch zu einem Totalverbot der Windenergie im Kreis PIon

fuhren.

Bock: ,Ich mochte ausdrucklich zugestehen, dass auch die wenigen Vorranggebiete
im Kreis mit Belastungen fur Mensch und Natur verbunden sind. Das kann auch gar
nicht anders sein. Es gibt keine Flachen, die gut fur eine Windkraftnutzung geeignet
waren, genauso wenig wie es Flachen gibt, die gut fir eine Autobahn geeignet sind.
Vielmehr ist es Aufgabe der Regionalplanung, unter den zur Verfiigung stehenden
Potenzialflachen diejenigen Vorranggebiete auszuwahlen, die im Vergleich mit den

geringsten Belastungen flr Mensch und Natur verbunden sind.”

Die Kreisverwaltung fordert fir Einzelgehofte und Splittersiedlungen denselben
Anspruch auf Mindestabstande wie fur Ortslagen, bestehend aus 250 m gem. hartem
Tabukriterium und 550 m gem. weichem Tabukriterium. Das bedeutet: nicht nur
Siedlungsbereiche, sondern auch Einzelgebaude im Auf3enbereich sollen mit 800

Metern gepuffert werden.



Dabei ist es stdndige Rechtsprechung, dass eine Wohnnutzung im AufR3enbereich
nicht dieselbe Rucksichtnahme durch eine dort privilegierte Windenergienutzung
verlangen kann, wie eine Wohnnutzung im Innenbereich. Die Forderung des Kreises

ist daher schon mit dem Planungsrecht nicht vereinbar.

Wirde das Land die Forderung des Kreises Plon tatséchlich umsetzen, kdme das
einem Totalverbot der Windenergienutzung in SH gleich. Die Potenzialflache wirde
sich von 6,5 auf 1,2 Prozent verringern, nach Abwéagung blieben vielleicht noch 0,3-
0,5 Prozent Vorranggebiete Ubrig. Bock: ,Wenn man das fir ganz SH fordert,
bedeutet das das Ende der Energiewende; wenn man es nur fur den Kreis Plon
fordert — was rechtlich gar nicht geht-- bedeutet dies, die Last auf andere Kreise

abzuwalzen.”

Fraktionskollege Dennis Mihlan erganzt: ,Die Kreisverwaltung fordert, einen von
Vorrang- und Potentialgebieten freizuhaltenden Kistenstreifen von 3.000 m Tiefe
entlang der Ostseekiiste als weiches Tabukriterium in die Planung aufzunehmen.
Begriindet wird dies mit Konflikten flr den Tourismus an der Ostseeklste und mit der
Wohnungsbauentwicklung. Dafir fehlt jede sachliche Grundlage. Bisher hat sich
durch keine plausible Studie belegen lassen, dass der Tourismus aufgrund des
Ausbaus der Windenergienutzung rucklaufig ist. Gleichwohl erfolgt in den
Regionalplanen Windenergie eine grundsatzliche Freihaltung der
Schwerpunktbereiche fir Tourismus gemafR Darstellung im Landesentwicklungsplan
2010 und, je nach Einzelfall, der Kernbereiche fir Tourismus und Erholung.
Tourismus wird dartber hinaus indirekt in einer Reihe von weichen Tabukriterien und
in weiteren Abwagungskriterien im Plan bertcksichtigt.

Auch konkret geplante (nicht blol3 frei erdachte) Siedlungsentwicklungen der
Gemeinden werden im Plan bertcksichtigt und flhren als weiches Tabukriterium zum
Ausschluss von der Windenergienutzung. Ein willkirlich gesetzter, weil nicht mit
Schutzbelangen unterlegter, 3-Kilometer-Streifen zur Kiiste wiirde unweigerlich zur

Aufhebung der Regionalplane vor Gericht fihren.*

»In puncto Natur- und Artenschutz teilen wir grundsatzlich die Bedenken der
Kreisverwaltung. Derzeit geht es aber zunachst darum, pauschale Vorranggebiete

auszuweisen, die in ihrer Art am ehesten fir eine Windkraftnutzung geeignet sind,



und dabei die Schutzbelange fur Tier und Mensch am geringsten beeintrachtigen.
Wie bei jedem Eingriffsvorhaben werden dann, wenn es tatséchlich darum geht eine
Windkraftanlage zu errichten und in Betrieb zu nehmen, insbesondere die
Artenschutzbelange von GrolRvogelarten und Flederméusen sowie generell die
tierékologischen Belange im Rahmen des Genehmigungsverfahrens (nach dem
Bundesimmissionsschutzgesetz GImSchG) abgepruft. Elementarer Bestandteil
dieser Prifung ist die Einhaltung der europaischen Vorgaben zum Artenschutz aus
der Vogelschutz- und der FFH-Richtlinie welche sich im § 44 (1) des
Bundesnaturschutzgesetzes (BNatSchG) findet. Wir vertrauen darauf, dass die fur
die Prufung zustandigen Fachbehorden artenschutzrechtliche Konflikte erkennen und
bei mal3geblichen Stérungen der artenschutzrechtlichen Belange die Genehmigung

versagen®, so Mihlan weiter.

Bock abschlieRend: ,Diese genannten fehlerhaften Annahmen ziehen sich durch die
gesamte Stellungnahme des Kreises. Wir kénnen und werden daher den
Verwaltungsentwurf nicht unterstitzen.”
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